iatem troche wolnego, wiec odczekatem na reakcje Lewicy w sprawie
,Wystepu” Zukowskiej w TVP Info i jej wypowiedzi o funkcjonariuszach

- JStuzby Bezpieczenstwa. Federacji, odpowiedzi w stylu ,walcie sie w
cyce, ale gtosujcie na Lewice” raczyt udzieli¢ Gawkowski, natomiast w internetowej
witrynie Bractwa Mundurowego, Zukowskiej i Lewicy broni sam Czarzasty Jego
giéwna, ,zlota” mysl jest takas:

Pani poset, w naszej ocenie, nie sprostata technikom moderacji, zastosowanym przez ,
redaktora” Michata Rachonia. Wskazuje na to wnikliwa analiza przebiegu audycji.
Rekomendujemy, aby wystucha¢ jej w catosci. Pomimo trafnych ripost o zastosowaniu
odpowiedzialnosci zbiorowej czy eksponujacych zasade praw nabytych cyt. (...) od osadzania jest
sad a od stawiania zarzutéw prokurator (...), nieostra odpowiedZ na pytanie o przestepczy
charakter bytej SB, krzywdzi i stygmatyzuje, tysigce bytych funkcjonariuszy tej formacji a takze

cztonkdéw ich rodzin.

Ciekawe, bo ,wnikliwa analiza” calosci ,wystepu” Zukowskiej wskazuje na to, ze
,ie sprostata technikom moderacji” tylko w czeSci dotyczacej oceny Stuzby Bez-
pieczenstwa oraz jej funkcjonariuszy. I w zadnym wypadku nie byla to - jak chce
Czarzasty - ,nieostra odpowiedz na pytanie o przestepczy charakter bytej SB”. Byta to
powodowana strachem przed Rachoniem, niewiedzg oraz niezbyt lotnym umystem,
paniczna préba natychmiastowego zakonczenia rozmowy na temat, o ktorym Zu-
kowska nie ma zielonego pojecia. W pozostatych odstonach programu, Zukowska
jednak ,sprostata technikom moderacji”. Malo tego, odgryzata sie ,trafnymi ripo-
stami”.

Dalsza czeS¢ wyjasnien Czarzastego to taka sama partyjna, peina banatow,
(przed)wyborcza agitacja. Popatrzmy; [...] Wszedzie tam, gdzie nastepuje kolizja po-
miedzy dobrami osobistymi i dobrym imieniem polskich funkcjonariuszy i Zotnierzy a
wypowiedziami politykow, opowiadamy sie bezwzglednie po stronie tych pierwszych
[...]. Zukowska nie moéwita o jakich$ tam abstrakcyjnych, funkcjonariuszach i zol-
nierzach. Mowita o funkcjonariuszach Stuzby Bezpieczenstwa. Powiedziala, ze
Stuzba Bezpieczenstwa dzialata na rzecz rezimu i dokonywala zbrodni. ,Kolizja”?
»,2Nieostra odpowiedz”? Wolne zarty.

Albo to; [...] Ta krew jest na rekach PO i PIS [...]. Czyli nie glosujcie na nich. Tylko
Lewica, bo [...] polska lewica, musi miec swoich przedstawicieli w przysztym parlamen-
cie [...]. Pytanie brzmi: po [autocenzura}?

Lewica jest w parlamencie od 2019 roku i co takiego zrobita w obronie po-
krzywdzonych? Pomijajac bubel pt. ,druk nr 100”, nic. Najwiekszym, parlamentar-
nym sukcesem lewicowych postow jest stynna poprawka, zakazujgca propagowania
taktycznego oznaczenia waojsk Federacji Rosyjskiej, walczgcych na wschodniej
Ukrainie. Przy czym nie jest to, jak twierdzg niektorzy ,znawcy" litera ,,Z”, bo ta w
cyrylicy wyglada zupelnie inaczej. A o skandalicznych ,poprawkach” 1,3 oraz 0,7%
z kwietnia ub.r. Czarzasty juz zapomniat? No to przypominam.

Lewica byla tez w Sejmie w 2009 roku i jako$§ nie zapobiegta pierwszemu obni-
zeniu Swiadczen za shuzbe w organach bezpieczenstwa panstwa. Mato tego, po
uchwaleniu tej ustawy, jak gdyby nigdy nic, gtosowata pozniej ramie w ramie z tymi,
ktorzy mieli na rekach krew pokrzywdzonych.



Co jeszcze? Przypominam, Zze to Lewica chciala przymusowych szczepien
przeciwko COVID-19 oraz karania osob, ktore publicznie wyrazaly swoje watpliwose
co do istnienia pandemii oraz skutecznosci szczepionek. Ot, takie lewicowe ,warto-

P

Sci”.

Ale najlepiej Lewicy wychodzito potajemne knucie z PiS-em, czy to w sprawie
,2ubogacenia” sejmowego koryta, czy to w sprawie pieniedzy z KPO. Wtedy po-
krzywdzeni dla Czarzastego nie istnieli. Podobnie jak praworzgdnosé. No ale teraz
wybory za pasem, wiec trzeba sypnaé obietnicami.

Wiem, wiem. Zaraz ktos powie, ze Lewica musi rzgdzié, zeby polepszy¢ dole
pokrzywdzonych. No to przypomne, ze ,,opitowywanie” policyjnych §wiadczen eme-
rytalnych zaczeto sie wiasdnie za rzaddéw odwceczesnego SLD, w 1994 roku. To wtedy
tysiace doSwiadczonych funkcjonariuszy ,podziekowaly” za stuzbe i odesziy na
emerytury.

Powtarzam wiec pytanie: po [autocenzura] ta Lewica potrzebna jest w Sejmie?
Nie ma z niej zadnego pozytku.

Ze co? Ze tekstu ,ad vocem...” nie napisat Czarzasty tylko Prezes Bractwa?
Jako$ w to nie wierze. Nie wierze, ze inteligentny, ambitny, pretendujacy do poli-
tycznej 1 organizacyjnej niezaleznosci cztowiek az tak dat sie zwasalizowaé [auto-
cenzura] w sweterku. Chyba, Ze niczym Kmicic, ztozyt ,w ciemno” przysiege wier-
nosci i postuszenstwa Radziwiltowi-Czarzastemu, bo ten objawilt mu swdj, niemalze
boski plan ratunkowy dla pokrzywdzonych. A jako czitek honorowy, bez wzgledu na
okoliczno§ci, Prezes stowa dotrzymuje. Dlatego, zamiast zazadaé od Zukowskiej
przeprosin funkcjonariuszy, o ktérych mowita, mamy tylko cieniutkie [...] prosimy o
zrewidowanie publicznego przekazu [...] oraz [...] 0 sprostowanie swojej wypowiedzi

[...].

Ale roéwnie prawdopodobna, jest druga mozliwoseé. Prezes dostat propozycje nie
do odrzucenia: albo, nie baczac na fakty napisze apoteoze Zukowskiej i Lewicy, albo
nici z miejsc na lewicowych listach wyborczych.

Na koniec zdanie, ktére mnie zmrozito: [...] Uwazamy, Ze takie wypowiedzi po-
wodujg niechec do pani formacji, a finalnie absencje wyborczg czesci srodowiska eme-
rytow mundurowych. W efekcie dziatajg na rzecz obecnie rzgdzgcych [...]. Brzmi jak
list lokalnego, zatroskanego dziatacza Lewicy. Nie ma tu §ladu oburzenia. W zdaniu
tym Prezes jednoznacznie staje po stronie ,formacji”, a nie po stronie pokrzywdzo-
nych. Dla niego wazniegjsze sg wyborcze szkody, jakie Lewicy, swojg wypowiedzig,
wyrzadzita Zukowska. Szkody wyrzadzone pokrzywdzonym sg tak nieistotne, Ze
nie warto o nich w tak waznym ,, przekazie” wspominag.

Moze wiec przyszia pora, zeby zmieni¢ drugs czesS¢ nazwy stowarzyszenia na
L2Lewicowe”? Munduru tam coraz mniej, za to coraz wiecej Czarzastego.



