ederacja odzyskata mowe i w sprawie lewicowych ,poprawek” (ale nie
wszystkich, o czym dalej) wystata pismo do Czarzastego. Na wstepie
yokazano lekkie zdziwienie:

Z nieskrywanym zaskoczeniem przyjeliSmy inicjatywe ustawodawcza NOWE)
LEWICY zmierzajacq do zmiany ustawy z dnia 18 lutego 1994 r.

Zlozenie poprawek w czasie posiedzenia komisji sejmowej nie jest inicjatywsg usta-
wodawczg, (art.832 Regulammnu Segmu). W tym przypadku, z inicjatywsg ustawodawczg
dot. ,zmiany” ustawy emerytalnej wystapit Rzad, a nie Lewica. Przypisywanie jej
tego (po)waznego badz co bgdz przedsiewziecia jest objawem nieznajomosci sejmo-
wych przepisow.

W tej sytuacji nie moze by¢ zaskoczeniem rezultat tego przedsiewziecia, ktére jak
si¢ wydaje, przysporzylo nam w ogolnym rozrachunku wiecej szkody niz pozytku.

»W tej sytuacji”, zamiast i zniesmaczaé sie i krytykowaé postéow, ktérzy gtosowali
przeciw poprawce Kulaska lub wstrzymali sie od gtosu, nalezatoby im podzigkowag.
I co to znaczy ,przysporzyio nam”? Pokrzywdzeni na szczescie nie ucierpieli, ,,au-
torytet” Lewicy pelza po dnie (autorytet Federacji podgza w tym samym kierunku),
wiec rowniez szkody nie poniodst. Ale tak, Federacja zebrata zastuzone joby. Coz z
tego, skoro nauka poszia w las, o czym rowniez dalej.

Pan Przewodniczacy uczestniczyt w naszych wczesniejszych
(wspdlnych!) pracach nad projektem ustawy nowelizujacej znoszacym zmiany
wprowadzone ustawq represyjng z 16 grudnia 2016 r. i znat cele, jakie chcemy
osiagnac poprzez proponowane zmiany legislacyjne.

»,<Pan Przewodniczacy” Szczepanski znal ,cele”. Wiedziat wiec, ze w rzeczywistosci,
w druku nr 100, zaakceptowany przez Federacje wskaznik podstawy wymiaru za
stuzbe w organach bezpieczenstwa panstwa przed 1990 rokiem wynosit 1,3% za
kazdy rok (juz o tym byto). O co wiec ten raban?

Osobng kwestiq jest
pozostawienie i operowanie w projekcie poprawek fatszywym i nie akceptowalnym
sformutowaniem ,sfuzba na rzecz totalitarnego panstwa”. Propagandowy charakter
i fatsz historyczny tej frazy zostaly wykazane w znanych powszechnie opiniach
politologicznych, ktorymi takze dysponujemy.

I tu znowu przypomne zachwyty Federacji i jej Komisji Prawnej, wyrazane po opu-
blikowaniu uchwaty Sadu Najwyzszego z wrzesnia 2020 roku (o tym tez juz byto,
nie raz). A przeciez uchwata ta catkowicie zignorowata ,propagandowy charakter i
falsz historyczny tej frazy”, wprowadzajgc tym samym do obiegu prawnego to ,fal-
szywe i nieakceptowalne sformutowanie”. Dlaczego wtedy Federacja nie protestowa-
ta, skoro dysponowata ,opiniami politologicznymi”? Dlaczego nie protestowaty sto-
warzyszenia wchodzace w jej sktad? Teraz wszystkiemu winny jest Kulasek.

Federacja czujnie zauwazyta ZUS-owsks, ,gilotyne” w ,poprawce” Kulaska, ale
nie zauwazyta, ze ,poprawka” ta pomija policyjne renty. Ale nawet mimo tych man-
kamentow, list Federacji do Czarzastego bytby do przetkniecia, nawet przeze mnie.
Ale nie jest. Z dwoch powodow.


https://igiifp.github.io/Projekt%202325.html
https://igiifp.github.io/assets/files/INF-168Liniaorzecznicza.pdf

Po pierwsze, o sprawie zrobilo sie gtoSno dopiero po ztozeniu poprawki ,,0,7%”,
autorstwa KP Lewica. Przewodniczgcym tej grupy towarzyskiej jest Gawkowski i to
do niego (réwniez) powinien byé adresowany ten list I to od niego Federacja powin-
na zazgdacé ujawnienia, co za [autocenzura] jest autorem tego pomystu i dlaczego w
0g0le poprawke te ztozono. List Czarneckiego datowany jest na 11 kwietnia, czyli,
poprawka, ,,0,7%” byta mu juz znana. Ale tematu tego bojazliwie nie porusza.

Wyjasnieniem milczenia Czarneckiego, a jednoczesnie drugim powodem, z kto-
rego nie tykam tego listu moze by¢ ten, konczacy go akapit:

Mimo tych negatywnych zdarzen liczymy na wspétprace i podejmowanie przez
NOWA LEWICE bardziej przemyslanych inicjatyw legislacyjnych dot. zniesienia
skutkéw ustawy represyjnej, w porozumieniu i przy wspétpracy z naszym
srodowiskiem, ku obopdlnej korzysci.

Pisze to gos¢, ktory jeszcze w lutym br. na federacyjnym fejsbuku odwaznie stwier-
dzit, ze [...] NL ma tyle wspolnego z ideq lewicowosci co krzesto elektryczne z krzestem
stotowym [...] i poréwnat formacje Czarzastego-Biedronia do Diabla, przepranego w
ksieze fatataszki. Pisze to gos¢, ktérego sam Rozenek, w grudniu ub.r. uSwiadamiat
(Jak widag, nieskutecznie) ze Czarzasty i jego partia od 5 lat leca w [autocenzural].

Ale mimo tego co napisal i co ustyszal, mimo ,negatywnych zdarzen”, Czar-
necki dalej 1gnie do Lewicy i liczy na wspbiprace ,z naszym Srodowiskiem, ku obo-
polnej korzysci”. Co to jest ,nasze Srodowisko”, nie wyjasnil, ale z pewnoscig chodzi
0 Zarzad Federacji oraz o lewicowy duumwirat (Zandberga nie liczeg). A ,,obopdlna
korzySE” bedzie taka, ze juz wkrotce zacznie sie federacyjna agitacja wyborcza na
rzecz ,szerokiej” lewicy, z czego korzys¢ beda mie¢ Czarzasty-Biedron-Konieczny-
Rozenek, w zamian za dobre stowo i - by¢ moze - spinacze biurowe oraz toner do
kserokopiarek. I taka bedzie korzys¢ Federacji. A gdzie tu pokrzywdzeni? Oni w
tym wzajemnym Slinieniu sie nie bedg, sie liczy¢.


https://igiifp.github.io/assets/files/INF-178Noweobietnice.pdf

