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Poprawka 1

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Pietro Bartolo, Wlodzimierz Cimoszewicz,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Birgit Sippel, Lukasz Kohut, Bettina Vollath, Robert
Biedron, Raphaél Glucksmann, Dietmar Késter, Katarina Barley, Kati Piri

Projekt rezolucji
Umocowanie 6 a (nowe)

Projekt rezolucji Poprawka

— uwzgledniajgc Konwencje o
zapobieganiu i zwalczaniu przemocy
wobec kobiet i przemocy domowej
(konwencje stambulskq),

Or. en

Poprawka 2
Balazs Hidvéghi

Projekt rezolucji
Umocowanie 9 a (nowe)

Projekt rezolucji Poprawka

- uwzgledniajgc konkluzje Rady
Unii Europejskiej i panstw cztonkowskich
zebranych w Radzie 7 dnia 16 grudnia
2014 r. o zapewnieniu poszanowania
zasady panstwa prawnego,

Or. en

Poprawka 3
Balazs Hidvéghi

Projekt rezolucji
Umocowanie 9 b (nowe)

Projekt rezolucji Poprawka

— uwzgledniajgc opinie prawng
Stuiby Prawnej Rady z dnia 27 maja 2014
r. dotyczqcq zgodnosci g traktatami
komunikatu Komisji w sprawie nowych
ram UE na rzecz umocnienia
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Poprawka 9
Beata Kempa

Projekt rezolucji
Umocowanie 19

Projekt rezolucji Poprawka

— uwzgledniajgc swojq rezolucje skresla si¢
dnia 17 kwietnia 2020 r. w sprawie

skoordynowanych dziatan UE na rzecz

walki 7 pandemig COVID-19 i jej

skutkami®? ,

I3 Teksty przyjete, P9_TA(2020)0054.

Or. pl

Poprawka 10

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Pietro Bartolo, Wlodzimierz Cimoszewicz,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron, Birgit Sippel

Projekt rezolucji
Umocowanie 20 a (nowe)

Projekt rezolucji Poprawka

- uwzgledniajgc swojq rezolucje

z dnia 25 listopada 2019 r. dotyczgcq
przystgpienia Unii do konwencji
stambulskiej o zapobieganiu i zwalczaniu
przemocy wobec kobiet'*,

Ha Teksty przyjete, P9_TA(2019)0080.

Or. en

Poprawka 11

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron
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Projekt rezolucji Poprawka

1) Jest zdania, Ze w Swietle wyjasnien
rzqdu polskiego oraz ustalen dokonanych
przez Parlament nie zachodzi ryzyko
powazinego naruszenia przez Polske
wartosci wyrazonych w art. 2 TUE, zas
rezultat niniejszej procedury 7 wniosku
Komisji wzgledem Polski nie stwarza
dostatecznych podstaw dla twierdzenia, Ze
konieczne jest ustanowienie nowego,
dodatkowego mechanizmu w zakresie
oceny demokracji, praworzqdnosci i praw
podstawowych;

Or. pl

Poprawka 50
Balazs Hidvéghi

Projekt rezolucji
Ustep 6

Projekt rezolucji Poprawka

6. przypomina swoje stanowisko w skresla sie
sprawie wniosku dotyczgcego
rozporzqdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie ochrony
budzetu Unii w przypadku uogolnionych
brakow w zakresie praworzgdnosci w
panstwach czlonkowskich, w tym
koniecznosci zabezpieczenia praw
beneficjentow, oraz wiywa Rade do jak
najszybszego rozpoczecia negocjacji
migdzyinstytucjonalnych;

Or. en

Poprawka 51
Beata Kempa

Projekt rezolucji
Ustep 6
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Projekt rezolucji

6. przypomina swoje stanowisko w
sprawie wniosku dotyczgcego
rozporzqdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie ochrony
budzetu Unii w przypadku uogolnionych
brakow w zakresie praworzgdnosci w
panstwach czlonkowskich, w tym
koniecznosci zabezpieczenia praw
beneficjentow, oraz wiywa Rade do jak
najszybszego rozpoczecia negocjacji
migdzyinstytucjonalnych;

Poprawka 52

Poprawka

skresla sie

Or. pl

Patryk Jaki, Jadwiga Wisniewska, Joachim Stanislaw Brudzinski, Beata Kempa

Projekt rezolucji
Ustep 6

Projekt rezolucji

6. przypomina swoje stanowisko w
sprawie wniosku dotyczgcego
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie ochrony budzetu Unii w
przypadku uogdlnionych brakow w
zakresie praworzgdnosci w panstwach
czltonkowskich, w tym koniecznosci
zabezpieczenia praw beneficjentow, oraz
wzywa Rade do jak najszybszego
rozpoczecia negocjacji
migdzyinstytucjonalnych;

Poprawka 53

Poprawka

6. Podkresla, ;e warunkowosé
wydatkowania funduszy UE musi opieraé
si¢ na obiektywnych i wymiernych
kryteriach; zauwaza, ii wszelkie kryteria
niegospodarcze i polityczne stwarzajg
razqce ryzyko ich instrumentalnego
wykorzystania i wprowadzajg niepewnos¢
po stronie beneficjentow funduszy UE;
niniejsgym przywoluje opinig
Europejskiego Trybunatu
Obrachunkowego nr 1/2018, ktora
wyraZnie zwraca uwage na ww. element i
ryzyko utraty finansowania przez
beneficjentéw funduszy.

Or. pl

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron, Birgit Sippel
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Projekt rezolucji
Ustep 6 a (nowy)

Projekt rezolucji

Poprawka 54
Tomas Tobé

Projekt rezolucji
Ustep 6 a (nowy)

Projekt rezolucji

Poprawka S5

Poprawka

6a.  powtarza swoje stanowisko
dotyczgce puli srodkow budZetowych na
nowy program ,,Prawa i Wartosci” w
nastepnych wieloletnich ramach
finansowych oraz apeluje o zapewnienie
odpowiedniego finansowania krajowym i
lokalnym organizacjom spoleczenstwa
obywatelskiego, aby rozwijaé oddolne
poparcie dla demokracji, praworzgdnosci i
praw podstawowych w panstwach
czltonkowskich, w tym w Polsce;

Or. en

Poprawka

6a.  przgypomina, e Parlament musi
wyrazic zgode na wieloletnie ramy
finansowe; ponownie domaga sig
mechanizmu, ktory chronitby budiet Unii
w przypadku uogolnionych brakow

w zakresie praworzgdnosci w panstwach
czlonkowskich; jest gotowy odrzucié¢ kazdy
wniosek, ktory nie bedzie zadowalajqco
spetniaé tych standardow;

Or. en

Beata Kempa, Jadwiga WiSniewska, Joachim Stanislaw Brudzinski
w imieniu Komisji Wolno$ci Obywatelskich, Sprawiedliwosci 1 Spraw Wewnetrznych

Patryk Jaki

Projekt rezolucji
Srodtytul 1
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Poprawka 75

Beata Kempa, Jadwiga WiSniewska, Joachim Stanislaw Brudzinski
w imieniu Komisji Wolno$ci Obywatelskich, Sprawiedliwosci 1 Spraw Wewnetrznych

Patryk Jaki

Projekt rezolucji
Ustep 12

Projekt rezolucji

12.  jest zaniepokojony faktem, ;e nowa
Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych Sqdu Najwyziszego (zwana
dalej ,,Izbg Nadzwyczajng”), ktora
zloZona jest w wigkszosci z sedziow
wybranych przez nowg Krajowq Rade
Sgdownictwa (KRS) i ktéra moze nie
spetniaé wymogow niezawistego sqdu w
ocenie TSUE, ma stwierdza¢ waznosci
wyborow powszechnych i lokalnych oraz
rozpatrywad skargi wyborcze; budzi to
powazine watpliwosci co do podziatu
wladzy i funkcjonowania polskiej
demokracji, poniewaz sprawia, ie decyzje
sqgdu w sprawie skarg wyborczych sq
szczegolnie podatne na wplywy
polityczne?? ;

22 Venice Commission, Opinion of 8-9
December 2017, CDL-AD(2017)031, para.
43; Third Commission Recommendation
(EU) 2017/1520 of 26 July 2017, para.
135.

Poprawka 76

Poprawka

skresla sie

Or. pl

Or. pl

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,

Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron

Projekt rezolucji
Ustep 12
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Projekt rezolucji

12.  jest zaniepokojony faktem, ze nowa
Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych Sadu Najwyzszego (zwana
dalej ,,Izba Nadzwyczajng”), ktora ztozona
jest w wiekszos$ci z s¢dzidow wybranych
przez nowa Krajowa Rad¢ Sadownictwa
(KRS) i ktora moze nie spetnia¢ wymogow
niezawistego sagdu w ocenie TSUE, ma
stwierdza¢ wazno$ci wyborow
powszechnych 1 lokalnych oraz
rozpatrywac skargi wyborcze; budzi to
powazne watpliwosci co do podziatu
wiadzy i funkcjonowania polskiej
demokracji, poniewaz sprawia, ze decyzje
sadu w sprawie skarg wyborczych sg
szczegblnie podatne na wptywy
polityczne??;

22 Venice Commission, Opinion of 8-9
December 2017, CDL-AD(2017)031, para.
43; Third Commission Recommendation
(EU) 2017/1520 of 26 July 2017, para.
135.

Poprawka 77

Poprawka

12.  jest zaniepokojony faktem, ze nowa
Izba Kontroli Nadzwyczajnej 1 Spraw
Publicznych Sadu Najwyzszego (zwana
dalej ,,Izba Nadzwyczajng”), ktora ztozona
jest w wiekszos$ci z s¢dzidow wybranych
przez nowa Krajowa Rade Sadownictwa
(KRS) i ktora moze nie spetnia¢ wymogow
niezawistego sagdu w ocenie TSUE, ma
stwierdza¢ wazno$ci wyborow
powszechnych i lokalnych oraz
rozpatrywac skargi wyborcze; budzi to
powazne watpliwosci co do podziatu
wiadzy i1 funkcjonowania polskiej
demokracji, poniewaz sprawia, ze decyzje
sadu w sprawie skarg wyborczych sa
szczegblnie podatne na wptywy polityczne,
i moze doprowadzic¢ do braku pewnosci
prawa, jesli chodzi o wainosé takiej
weryfikacji**;

22 Venice Commission, Opinion of 8-9
December 2017, CDL-AD(2017)031, para.
43; Third Commission Recommendation
(EU) 2017/1520 of 26 July 2017, para.
135.

Or. en

Roberta Metsola, Paulo Rangel, Jeroen Lenaers, Vladimir Bil¢ik, Javier Zarzalejos

Projekt rezolucji
Ustep 12

Projekt rezolucji

12.  jest zaniepokojony faktem, ze nowa
Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych Sadu Najwyzszego (zwana
dalej ,,Izba Nadzwyczajng”), ktora ztozona
jest w wiekszos$ci z s¢dzidow wybranych
przez nowa Krajowa Rad¢ Sadownictwa
(KRS) i ktora moze nie spetnia¢ wymogow
niezawistego sagdu w ocenie TSUE, ma
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Poprawka

12.  jest zaniepokojony faktem, ze nowa
Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych Sadu Najwyzszego (zwana
dalej ,,Izba Nadzwyczajng”), ktora ztozona
jest w wiekszos$ci z s¢dzidow wybranych
przez nowa Krajowa Rad¢ Sadownictwa
(KRS) i ktora moze nie spetnia¢ wymogow
niezawistego sagdu w ocenie TSUE, ma
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— bedgcej jednym 7 wymogow
praworzgdnosci — we wszystkich
panstwach czlonkowskich, co jest
zapisane w art. 19 TUE i art. 47 Karty;

Poprawka 87

Or. pl

Beata Kempa, Jadwiga Wisniewska, Joachim Stanistaw Brudzinski
w imieniu Komisji Wolno$ci Obywatelskich, Sprawiedliwosci 1 Spraw Wewnetrznych

Patryk Jaki

Projekt rezolucji
Ustep 14

Projekt rezolucji

14.  uznaje, ze organizacja wymiaru
sprawiedliwosci nalezy do kompetencji
krajowych; przypomina, e mimo to
sedziowie krajowi sa réwnieZ zasadniczo
sedziami europejskimi stosujacymi prawo
Unii i dlatego Unia, w tym TSUE, musi
staé na stragy niezaleznosci sgdownictwa —
bedqgcej jednym 7 wymogow
praworzgdnosci — we wszystkich
panstwach czlonkowskich, co jest zapisane
wart. 19 TUE i art. 47 Karty;

Poprawka 88

Poprawka

14.  uznaje, ze organizacja systemu
wymiaru sprawiedliwo$ci nalezy do
kompetencji krajowych, powtarza, Ze
sedziowie krajowi sg zasadniczo rownies
sedziami europejskimi, stosujagcymi prawo
Unii, zas Unia, w tym TSUE, nie ma
kompetencji w zakresie wypowiadania si¢
nad niezawisloscig sadownictwa w
panstwach czlonkowskich;

Or. pl

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron, Birgit Sippel

Projekt rezolucji
Ustep 15

Projekt rezolucji

15.  przypomina, Ze ustawy dotyczace
Trybunatu Konstytucyjnego przyjete 22
grudnia 2015 r. 1 22 lipca 2016 r. powaznie
wplynety na niezalezno$¢ i legitymacje
Trybunalu Konstytucyjnego, ktory uznat je

PE652.541v01-00

Poprawka

15.  przypomina, Ze ustawy dotyczace
Trybunatu Konstytucyjnego przyjete 22
grudnia 2015 r. 1 22 lipca 2016 r., a takze
pakiet trzech ustaw przyjetych pod koniec
2016 r., powaznie wptynety na
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w zwigzku 7 tym za niezgodne z
konstytucja odpowiednio 9 marca 2016 r. 1
11 sierpnia 2016 r.; przypomina, ze wladze
polskie nie opublikowaty tych orzeczen w
przewidzianym terminie ani nie
zastosowaty sie do nich; powaznie ubolewa
nad brakiem niezaleznej i skutecznej oceny
konstytucyjnosci ustaw w Polsce®’; zwraca
si¢ do Komisji, aby rozwazyta wszczecie
postepowania w sprawie uchybienia
zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego
w zwigzku z ustawodawstwem dotyczacym
Trybunalu Konstytucyjnego;

25 Venice Commission Opinion of 14-15
October 2016, para. 128; UN, Human
Rights Committee, Concluding
observations on the seventh periodic report
of Poland, 31 October 2016, paras 7-8;
Commission Recommendation (EU)
2017/1520.

Poprawka 89

niezaleznos¢ 1 legitymacje Trybunatu
Konstytucyjnego i Ze uznat on dwie
pierwsze ustawy za niezgodne z
konstytucja odpowiednio 9 marca 2016 r. 1
11 sierpnia 2016 r.; przypomina, ze
wiadze polskie nie opublikowaly tych
orzeczen w przewidzianym terminie ani nie
zastosowaty sie do nich; powaznie ubolewa
nad brakiem niezaleznej i skutecznej oceny
konstytucyjnosci ustaw w Polsce od
wejscia w Zycie wyiej wymienionych
zmian legislacyjnych®; zwraca sie do
Komisji, aby rozwazyta wszczecie
postepowania w sprawie uchybienia
zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego
w zwigzku z ustawodawstwem dotyczacym
Trybunalu Konstytucyjnego;

25 Venice Commission Opinion of 14-15
October 2016, para. 128; UN, Human
Rights Committee, Concluding
observations on the seventh periodic report
of Poland, 31 October 2016, paras 7-8;
Commission Recommendation (EU)
2017/1520.

Or. en

Beata Kempa, Jadwiga Wisniewska, Joachim Stanistaw Brudzinski
w imieniu Komisji Wolno$ci Obywatelskich, Sprawiedliwosci 1 Spraw Wewnetrznych

Patryk Jaki

Projekt rezolucji
Ustep 15

Projekt rezolucji

15.  przypomina, Ze ustawy dotyczqce
Trybunalu Konstytucyjnego przyjete 22
grudnia 2015 r. i 22 lipca 2016 r.
powaznie wplynely na niezaleinosé i
legitymacje Trybunatu Konstytucyjnego,
ktory uznal je w zwigzku z tym za
niezgodne 7 konstytucjq odpowiednio 9
marca 2016 1. 1 11 sierpnia 2016 r.;
przypomina, ze wladze polskie nie

AM\1206319PL.docx
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Poprawka

15. Uznaje, e ocena prawnego
charakteru wypowiedzi Trybunatu
Konstytucyjnego z 9 marca 2016 .1 11
sierpnia2016 r. w kwestii
niekonstytucyjnosci ustaw o Trybunale
Konstytucyjnympozostaje poza zakresem
kompetencji Unii oraz e w swietle
pozniejszych zmian legislacyjnych oraz
orzecznictwa TK wypowiedzi te majq
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zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego
w zwigzku z ustawodawstwem dotyczacym
Trybunalu Konstytucyjnego;

25 Venice Commission Opinion of 14-15
October 2016, para. 128; UN, Human
Rights Committee, Concluding
observations on the seventh periodic report
of Poland, 31 October 2016, paras 7-8;
Commission Recommendation (EU)
2017/1520.

Poprawka 91

panstwa cztonkowskiego w zwiagzku z
ustawodawstwem dotyczagcym Trybunatu
Konstytucyjnego, jego obecnym sktadem
niezgodnym z prawem oraz jego aktywng
rolg w zapobieganiu zastosowaniu si¢ do
wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci
wydanego w trybie prejudycjalnym 19
listopada 2019 r.;

25 Venice Commission Opinion of 14-15
October 2016, para. 128; UN, Human
Rights Committee, Concluding
observations on the seventh periodic report
of Poland, 31 October 2016, paras 7-8;
Commission Recommendation (EU)
2017/1520.

Or. en

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron

Projekt rezolucji
Ustep 16

Projekt rezolucji

16.  przypomina, ze juz w 2017 1.
zmiany w sposobie nominowania
kandydatow na stanowisko Pierwszego
Prezesa Sadu Najwyzszego pozbawity
sedziéw Sadu Najwyzszego
jakiegokolwiek znaczacego wptywu na
procedur¢ wyboru i oddaly uprawnienia
decyzyjne w rece pregydenta; ubolewa, ze
ostatnie zmiany w ustawie o Sadzie
Najwyzszym jeszcze bardziej ograniczaja
udziat sedzidéw w procesie wyboru
Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego,
poniewaz wprowadzono stanowisko
tymczasowego Pierwszego Prezesa Rady
Najwyzszego wyznaczanego przez
prezydenta kraju oraz obnizono kworum w
trzeciej turze do zaledwie 32 sposrod 120
sedziow, co w praktyce znosi ustanowiony
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Poprawka

16.  przypomina, ze juz w 2017 1.
zmiany w sposobie nominowania
kandydatow na stanowisko Pierwszego
Prezesa Sadu Najwyzszego pozbawity
sedziéw Sadu Najwyzszego
jakiegokolwiek znaczacego wptywu na
procedure wyboru; ubolewa, ze ostatnie
zmiany w ustawie o Sadzie Najwyzszym
jeszcze bardziej ograniczaja udziat sedziow
w procesie wyboru Pierwszego Prezesa
Sadu Najwyzszego, poniewaz
wprowadzono stanowisko tymczasowego
Pierwszego Prezesa Rady Najwyzszego
wyznaczanego przez prezydenta kraju oraz
obnizono kworum w trzeciej turze do
zaledwie 32 sposrod 120 sedziow, co w
praktyce znosi ustanowiony w art. 183 ust.
3 polskiej konstytucji model podziatu
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w art. 183 ust. 3 polskiej konstytucji model
podziatu uprawnien mi¢dzy prezydenta a
srodowisko sedziowskie?’;

26 Venice Commission and DGI of the
Council of Europe, Urgent Joint Opinion of
16 January 2020, CDL-PI1(2020)002, paras
51-55.

Poprawka 92

uprawnien mi¢dzy prezydenta a
srodowisko sedziowskie?’; z
zaniepokojeniem odnotowuje
nieprawidtowosci zwiqzane 7 nominacjg
tymczasowego Pierwszego Prezesa i jego
dalszymi dziataniami; zauwaza, Ze 25
maja 2020 r. prezydent Rzeczypospolitej
Polskiej nie wybral na stanowisko
Pierwszego Prezesa Sqdu Najwyiszego
kandydata, ktory uzyskat najwieksze
poparcie wsrod sedziow Sqdu
Najwyiszego;

26 Venice Commission and DGI of the
Council of Europe, Urgent Joint Opinion of
16 January 2020, CDL-P1(2020)002, paras
51-55.

Or. en

Beata Kempa, Jadwiga WiSniewska, Joachim Stanislaw Brudzinski
w imieniu Komisji Wolno$ci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewngtrznych

Patryk Jaki

Projekt rezolucji
Ustep 16

Projekt rezolucji

16.  przypomina, Ze jui w 2017 r.
zmiany w sposobie nominowania
kandydatow na stanowisko Pierwszego
Prezesa Sadu Najwyzszego pozbawily
sedziéw Sadu Najwyzszego
Jjakiegokolwiek znaczgcego wplywu na
procedurg wyboru i oddaly uprawnienia
decyzyjne w rece prezydenta; ubolewa, Ze
ostatnie zmiany w ustawie o Sqdzie
Najwyiszym jeszcze bardziej ograniczajq
udzial sedziow w procesie wyboru
Pierwszego Prezesa Sqdu Najwyiszego,
poniewaZ wprowadzono stanowisko
tymczasowego Pierwszego Prezesa Rady
Najwyiszego wyznaczanego przez
prezydenta kraju oraz obnizono kworum w
trzeciej turze do zaledwie 32 sposrod 120

PE652.541v01-00
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Poprawka

16. Uznaje, Ze zmiany w sposobie
nominowania kandydatow na stanowisko 7
Prezesa Sadu Najwyzszego uwzgledniajq
udzial s¢dziow Sadu Najwyzszego w
procedurze wyboru, zas rola Prezydenta
RP w tej procedurze jest zgodna 7 zasadg
rownowazenia i wzajemnej kontroli
wladz; uznaje, e wprowadzenie
stanowiska sedziego SN tymczasowo
pelnigcego obowiqzki I Prezesa SN jest
rozwiqzaniem systemowym zmierzajgcym
do skutecznego przeprowadzenia wyboru 1
Prezesa SN bez tbednej zwloki,

AM\1206319PL.docx



Projekt rezolucji

19.  przypomina, e w 2017 r.
utworzono dwie nowe izby Sqdu
Najwyzszego, a mianowicie Izbe
Dyscyplinarng i Izbe Nadzwyczajng, w
sktad ktorych weszli nowo mianowani
sedziowie wybrani przez nowg KRS i
ktorym powierzono specjalne
uprawnienia, na przyklad Izbie
Nadzwyczajnej przyznano prawo do
uchylania prawomocnych orzeczen sqdow
niiszych instancji lub samego Sqdu
Najwyzszego w drodze procedury
nadzwyczajnej, a Izbie Dyscyplinarnej
przyznano prawo do dyscyplinowania
innych sedziow (Sqdu Najwyiszego), co
oznacza de facto powstanie ,,Sqdu

Najwyziszego w Sqdzie Najwyziszym™° ;

3% OSCE-ODIHR, Opinion of 13
November 2017, p. 7-20; Venice
Commission, Opinion of 8-9 December
2017, para. 43; Recommendation (EU)
2018/103, para. 25; GRECO, Addendum to
the Fourth Round Evaluation Report on
Poland (Rule 34) of 18-22 June 2018, para.
31; Venice Commission and DGI of the
Council of Europe, Urgent Joint Opinion of
16 January 2020, para. 8.

Poprawka 102

Poprawka
19. ustrdj i organizacja systemu

sqgdownictwa legy wylqgcznie w gestii
panstw czlonkowskich;

Or. pl

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron

Projekt rezolucji
Ustep 19

Projekt rezolucji

19.  przypomina, ze w 2017 r.
utworzono dwie nowe izby Sadu
Najwyzszego, a mianowicie Izbe
Dyscyplinarng i Izb¢ Nadzwyczajng, w
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Poprawka

19.  przypomina, ze w 2017 r.
utworzono dwie nowe izby Sadu
Najwyzszego, a mianowicie Izbe
Dyscyplinarng i Izb¢ Nadzwyczajng, w
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sktad ktorych weszli nowo mianowani
sedziowie wybrani przez nowa KRS 1
ktérym powierzono specjalne uprawnienia,
na przyktad Izbie Nadzwyczajnej
przyznano prawo do uchylania
prawomocnych orzeczen sagdow nizszych
instancji lub samego Sadu Najwyzszego w
drodze procedury nadzwyczajnej, a Izbie
Dyscyplinarnej przyznano prawo do
dyscyplinowania innych s¢dziow (Sadu
Najwyzszego), co oznacza de facto
powstanie ,,Sadu Najwyzszego w Sadzie
Najwyzszym™°

3% OSCE-ODIHR, Opinion of 13
November 2017, p. 7-20; Venice
Commission, Opinion of 8-9 December
2017, para. 43; Recommendation (EU)
2018/103, para. 25; GRECO, Addendum to
the Fourth Round Evaluation Report on
Poland (Rule 34) of 18-22 June 2018, para.
31; Venice Commission and DGI of the
Council of Europe, Urgent Joint Opinion of
16 January 2020, para. 8.

Poprawka 103

sktad ktorych weszli nowo mianowani
sedziowie wybrani przez nowg KRS 1
ktérym powierzono specjalne uprawnienia,
na przyktad Izbie Nadzwyczajnej
przyznano prawo do uchylania
prawomocnych orzeczen sagdow nizszych
instancji lub samego Sadu Najwyzszego w
drodze procedury nadzwyczajnej, a Izbie
Dyscyplinarnej przyznano prawo do
dyscyplinowania innych s¢dziow Sadu
Najwyzszego i sqdow powszechnych, co
oznacza de facto powstanie ,,Sadu

Najwyzszego w Sadzie Najwstzym”;30

3% OSCE-ODIHR, Opinion of 13
November 2017, p. 7-20; Venice
Commission, Opinion of 8-9 December
2017, para. 43; Recommendation (EU)
2018/103, para. 25; GRECO, Addendum to
the Fourth Round Evaluation Report on
Poland (Rule 34) of 18-22 June 2018, para.
31; Venice Commission and DGI of the
Council of Europe, Urgent Joint Opinion of
16 January 2020, para. 8.

Or. en

Roberta Metsola, Paulo Rangel, Jeroen Lenaers, Vladimir Bil¢ik, Javier Zarzalejos

Projekt rezolucji
Ustep 19

Projekt rezolucji

19.  przypomina, ze w 2017 1.
utworzono dwie nowe izby Sadu
Najwyzszego, a mianowicie Izbe
Dyscyplinarng i Izb¢ Nadzwyczajng, w
sktad ktorych weszli nowo mianowani
sedziowie wybrani przez nowa KRS 1
ktérym powierzono specjalne uprawnienia,
na przyktad Izbie Nadzwyczajnej
przyznano prawo do uchylania
prawomocnych orzeczen sagdow nizszych
instancji lub samego Sadu Najwyzszego w
drodze procedury nadzwyczajnej, a Izbie

PE652.541v01-00

Poprawka

19.  przypomina, ze w 2018 .
utworzono dwie nowe izby Sadu
Najwyzszego, a mianowicie Izbe
Dyscyplinarng i Izb¢ Nadzwyczajng, w
sktad ktorych weszli nowo mianowani
sedziowie wybrani przez nowg KRS 1
ktérym powierzono specjalne uprawnienia,
na przyktad Izbie Nadzwyczajnej
przyznano prawo do uchylania
prawomocnych orzeczen sagdow nizszych
instancji lub samego Sadu Najwyzszego w
drodze procedury nadzwyczajnej, a Izbie
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TUE?*? ;

32 Venice Commission and DGI of the
Council of Europe, Urgent Joint Opinion
of 16 January 2020, para. 38.

Poprawka 106

Or. pl

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron

Projekt rezolucji
Ustep 21

Projekt rezolucji

21.  zwraca uwagg, ze sad odsylajacy
(Izba Pracy 1 Ubezpieczen Spotecznych
Sadu Najwyzszego) stwierdzit nastgpnie w
wyroku z dnia 5 grudnia 2019 r., ze Izba
Dyscyplinarna nie spetnia wymogow
niezawistego i1 bezstronnego sadu, a w dniu
23 stycznia 2020 r. Sad Najwyzszy w
sktadzie potaczonych Izb: Cywilnej,
Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych przyjat uchwale, w ktorej
ponownie podkreslit, ze Izba
Dyscyplinarna nie jest sadem ze wzgledu
na brak niezawisto$ci i w zwigzku z tym jej
decyzje nalezy uzna¢ za niewazne; z
glebokim zaniepokojeniem odnotowuje
o$wiadczenie wtadz polskich, ze
orzeczenia te nie majg znaczenia
prawnego, jezeli chodzi o dalsze
funkcjonowanie Izby Dyscyplinarnej 1
KRS, oraz fakt, ze Trybunat Konstytucyjny
,zawiesit” uchwat¢ z dnia 23 stycznia 2020
r., tworzac niebezpieczny dualizm
sadowniczy w Polsce 1 otwarcie negujac
nadrzednos$¢ prawa Unii 1 status przyznany
TSUE na mocy art. 19 ust. 1 TUE®;
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Poprawka

21.  zwraca uwagg, ze sad odsylajacy
(Izba Pracy 1 Ubezpieczen Spotecznych
Sadu Najwyzszego) stwierdzit nastgpnie w
wyroku z dnia 5 grudnia 2019 r., ze Izba
Dyscyplinarna nie spetnia wymogow
niezawistego i bezstronnego sadu, a w dniu
23 stycznia 2020 r. Sad Najwyzszy w
sktadzie potaczonych Izb: Cywilne;j,
Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych przyjat uchwale, w ktorej
ponownie podkreslit, ze Izba
Dyscyplinarna nie jest sadem ze wzgledu
na brak niezawisto$ci i w zwigzku z tym jej
decyzje nalezy uzna¢ za niewazne; z
glebokim zaniepokojeniem odnotowuje
o$wiadczenie wtadz polskich, ze
orzeczenia te nie majg znaczenia
prawnego, jezeli chodzi o dalsze
funkcjonowanie Izby Dyscyplinarnej 1
KRS, oraz fakt, ze Trybunat Konstytucyjny
»zawiesit” uchwat¢ z dnia 23 stycznia 2020
r., tworzac niebezpieczny dualizm
sadowniczy w Polsce 1 otwarcie negujac
nadrzednos$¢ prawa Unii 1 status przyznany
TSUE na mocy art. 19 ust. 1 TUE, w
zakresie, w jakim ogranicza to
skutecznosé i stosowanie orzeczenia
TSUE z 19 listopada 2019 r.*?;
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32 Venice Commission and DGI of the
Council of Europe, Urgent Joint Opinion of
16 January 2020, para. 38.

Poprawka 107
Terry Reintke

Projekt rezolucji
Ustep 22

Projekt rezolucji

22. odnotowuje postanowienie TSUE z
dnia 8 kwietnia 2020 r.3*nakazujace Polsce
natychmiastowe zawieszenie stosowania
przepisow krajowych dotyczacych
wiasciwosci Izby Dyscyplinarnej Sadu
Najwyzszego 1 wzywa wiadze polskie do
szybkiego wykonania tego postanowienia;
wzywa Komisj¢ do pilnego wszczecia
postepowania w sprawie uchybienia
zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego
w zwiazku z przepisami krajowymi
dotyczacymi wlasciwosci Izby Kontroli
Nadzwyczajnej 1 Spraw Publicznych,
poniewaz jej sktad jest obarczony tymi
samymi uchybieniami co Izba
Dyscyplinarna;

33 Order of the Court of Justice of 8 April
2020, Commission v Poland, C-791/19 R,
ECLI:EU:C:2020:277.

Poprawka 108

32 Venice Commission and DGI of the
Council of Europe, Urgent Joint Opinion of
16 January 2020, para. 38.

Or. en

Poprawka

22. odnotowuje postanowienie TSUE z
dnia 8 kwietnia 2020 r.>* nakazujace Polsce
natychmiastowe zawieszenie stosowania
przepisow krajowych dotyczacych
wlasciwosci [zby Dyscyplinarnej Sadu
Najwyzszego 1 wzywa wiadze polskie do
szybkiego wykonania tego postanowienia;
wzywa Komisje do przedtoienia
dodatkowego wniosku o naloZenie
obowigzku zaplaty kary, poniewaz Polska
nie zastosowata si¢ w peilni do
zarzgdzonych srodkow tymczasowych;
wzywa Komisj¢ do pilnego wszczecia
postepowania w sprawie uchybienia
zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego
w zwiazku z przepisami krajowymi
dotyczacymi wlasciwosci Izby Kontroli
Nadzwyczajnej 1 Spraw Publicznych,
poniewaz jej sktad jest obarczony tymi
samymi uchybieniami co Izba
Dyscyplinarna;

33 Order of the Court of Justice of 8 April
2020, Commission v Poland, C-791/19 R,
ECLI:EU:C:2020:277.

Or. en

Beata Kempa, Jadwiga WiSniewska, Joachim Stanislaw Brudzinski
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Ustep 24
Projekt rezolucji

24.  prgypomina, e Izba Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych Sqdu
Najwyzszego, stosujqc kryteria okreslone
przez TSUE w wyroku 7 dnia 19 listopada
2019 r., stwierdzita w wyroku 7z dnia 5
grudnia 2019 r. oraz w decyzjach z dnia
15 stycznia 2020 r., e decydujqgca rola
nowej KRS w wyborze sedziow nowo
utworzonej Izby Dyscyplinarnej podwaza
niezawislos¢ i bezstronnosé tej izby;

Poprawka 112

Poprawka

skresla sie

Or. pl

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron, Birgit Sippel

Projekt rezolucji
Ustep 24

Projekt rezolucji

24.  przypomina, ze Izba Pracy 1
Ubezpieczen Spolecznych Sadu
Najwyzszego, stosujac kryteria okreslone
przez TSUE w wyroku z dnia 19 listopada
2019 r., stwierdzita w wyroku z dnia 5
grudnia 2019 r. oraz w decyzjach z dnia 15
stycznia 2020 r., Zze decydujgca rola nowej
KRS w wyborze sedziow nowo utworzone;j
Izby Dyscyplinarnej podwaza niezawistos¢
1 bezstronno$¢ tej izby;

PE652.541v01-00

Poprawka

24.  przypomina, ze Izba Pracy 1
Ubezpieczen Spolecznych Sadu
Najwyzszego, stosujac kryteria okreslone
przez TSUE w wyroku z dnia 19 listopada
2019 r., stwierdzila w wyroku z dnia 5
grudnia 2019 r. oraz w decyzjach z dnia 15
i 23 stycznia 2020 r., ze decydujaca rola
nowej KRS w wyborze sedzidéw nowo
utworzonej Izby Dyscyplinarnej podwaza
niezawistos¢ 1 bezstronno$¢ tej izby; jest
zaniepokojony statusem prawnym sedziow
powolywanych lub awansowanych przez
KRS w jej obecnym sktadzie oraz
wplywem, jaki ich udzial w orzekaniu
moZe mie¢ na wazinosé i legalnosé
postepowan;

Or. en
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Poprawka 113

Beata Kempa, Jadwiga Wisniewska, Joachim Stanislaw Brudzinski
w imieniu Komisji Wolno$ci Obywatelskich, Sprawiedliwosci 1 Spraw Wewnetrznych

Patryk Jaki

Projekt rezolucji
Ustep 25

Projekt rezolucji

25.  prgypomina, Ze w dniu 17 wrzesnia
2018 r. Europejska Sie¢ Rad Sqgdownictwa
(ENCJ) zawiesita nowg KRS ze wzgledu
na to, Ze nie spelnia ona ju; wymogow
niezaleznosci od wladzy wykonawczej i
ustawodawczej, a obecnie ENCJ rozwaza
catkowite wykluczenie nowej KRS* ;

35 ENCJ, Letter of 21 February 2020 by
the ENCJ Executive Board. See as well
the letter of 4 May 2020 by the European
Association of Judges in support of the
ENCJ.

Poprawka 114

Poprawka

skresla sie

Or. pl

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron

Projekt rezolucji
Ustep 25

Projekt rezolucji

25.  przypomina, ze w dniu 17 wrze$nia
2018 r. Europejska Sie¢ Rad Sadownictwa
(ENCJ) zawiesita nowa KRS ze wzgledu
na to, ze nie spetnia ona juz wymogow
niezaleznosci od wtadzy wykonawczej i
ustawodawczej, a obecnie ENCJ rozwaza
catkowite wykluczenie nowej KRS>>;

33 ENCJ, Letter of 21 February 2020 by the
ENCIJ Executive Board. See as well the
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Poprawka

25.  przypomina, ze w dniu 17 wrze$nia
2018 r. Europejska Sie¢ Rad Sadownictwa
(ENCJ) zawiesita nowa KRS ze wzgledu
na to, ze nie spetnia ona juz wymogow
niezaleznosci od wtadzy wykonawczej i
ustawodawczej, a w kwietniu 2020 r.
wszczela procedure wydalenia®,

33 ENCJ, Letter of 21 February 2020 by the
ENCIJ Executive Board. See as well the
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letter of 4 May 2020 by the European
Association of Judges in support of the
ENCI.

Poprawka 115
Balazs Hidvéghi

Projekt rezolucji
Ustep 26

Projekt rezolucji

26. wzywa Komisje, aby wszczela
postepowanie w sprawie uchybienia
zobowigzaniom panstwa czltonkowskiego
w zwigzku 7 ustawg o KRS 7 dnia 12 maja
2011 r. oraz aby zwrdcila si¢ do TSUE z
wnioskiem o zawieszenie dziatalnosci
nowej KRS w drodze zastosowania
srodkow tymczasowych;

Poprawka 116

letter of 4 May 2020 by the European
Association of Judges in support of the
ENCI.

Or. en

Poprawka

skresla sie

Or. en

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron

Projekt rezolucji
Ustep 26

Projekt rezolucji

26. wzywa Komisje¢, aby wszczeta
postepowanie w sprawie uchybienia
zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego
w zwiazku z ustawg o KRS z dnia 12 maja
2011 r. oraz aby zwrdcita si¢ do TSUE z
wnioskiem o zawieszenie dziatalnosci
nowej KRS w drodze zastosowania
srodkow tymczasowych;

PE652.541v01-00

Poprawka

26.  wzywa Komisje, aby wszczela
postepowanie w sprawie uchybienia
zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego
w zwiazku z ustawg o KRS z dnia 12 maja
2011 r. w formie zmienionej w 2017 r.
oraz aby zwrocila si¢ do TSUE z
wnioskiem o zawieszenie dziatalnos$ci
nowej KRS w drodze zastosowania
srodkow tymczasowych;

Or. en
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podobnie zaniepokojony postepowaniami
dyscyplinarnymi wszczetymi przeciwko
innym sedziom, w tym prezesowi
Stowarzyszenia Sedziow Polskich
"lustitia” Krystianowi Markiewiczowi, a
takie Pawlowi Juszczyszynowi; wiywa
polskie wtadze, aby zaprzestaly
wykorzystywania postgpowan
dyscyplinarnych jako przykrywki dla
politycznie motywowanych represji wobec
konkretnych sedziow i prokuratorow za
stosowanie prawa UE lub za publiczng
obrong praworzgdnosci w Polsce;

Or. en

Poprawka 126

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron, Birgit Sippel

Projekt rezolucji
Ustep 29 a (nowy)

Projekt rezolucji Poprawka

29a. wyraza zaniepokojenie w wigzku z
postepowaniami dyscyplinarnymi
wszezynanymi przeciwko sedziom sqdow
powszechnych w zwigzku 7 ich
orzeczeniami sqdowymi lub publicznymi
wystgpieniami w obronie niezaleznosci
sqdow;

Or. en

Poprawka 127

Beata Kempa, Jadwiga Wisniewska, Joachim Stanislaw Brudzinski

w imieniu Komisji Wolno$ci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewngtrznych
Patryk Jaki

Projekt rezolucji
Ustep 30

Projekt rezolucji Poprawka
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Projekt rezolucji Poprawka

Prawo do rzetelnego procesu sqgdowego skresla sie

Or. pl

Poprawka 138

Beata Kempa, Jadwiga WiSniewska, Joachim Stanislaw Brudzinski

w imieniu Komisji Wolno$ci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewngtrznych
Patryk Jaki

Projekt rezolucji
Ustep 34

Projekt rezolucji Poprawka

34.  jest zaniepokojony doniesieniami o skresla sie
nieuzasadnionych opoZnieniach w

postepowaniach sqgdowych, trudnosciach

w dostepie do pomocy prawnej w trakcie

aresgtowania oraz priypadkach

niewystarczajgcego poszanowania

poufnosci komunikacji migdzy obroncq a

klientem** ;

#“ UN Human Rights Committee (HRC),
Concluding observations on the seventh

periodic report of Poland, 23 November
2016, para. 33.

Or. pl

Poprawka 139

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron, Birgit Sippel

Projekt rezolucji

Ustep 34

Projekt rezolucji Poprawka
34.  jest zaniepokojony doniesieniami o 34.  jest zaniepokojony doniesieniami o
nieuzasadnionych opdznieniach w nieuzasadnionych opdznieniach w
postgpowaniach sagdowych, trudnosciach w postgpowaniach sagdowych, trudnosciach w
PE652.541v01-00 86/158 AM\1206319PL.docx
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dostgpie do pomocy prawnej w trakcie
aresztowania oraz przypadkach
niewystarczajacego poszanowania
poufnosci komunikacji migdzy obronca a
klientem™;

4 UN Human Rights Committee (HRC),
Concluding observations on the seventh
periodic report of Poland, 23 November
2016, para. 33.

Poprawka 140
Balazs Hidvéghi

Projekt rezolucji
Ustep 34

Projekt rezolucji

34.  jest zaniepokojony doniesieniami o
nieuzasadnionych opdznieniach w
postgpowaniach sagdowych, trudnosciach w
dostgpie do pomocy prawnej w trakcie
aresztowania oraz przypadkach
niewystarczajacego poszanowania
poufnosci komunikacji migdzy obronca a
klientem™;

4 UN Human Rights Committee (HRC),
Concluding observations on the seventh

periodic report of Poland, 23 November
2016, para. 33.

Poprawka 141
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dostgpie do pomocy prawnej w trakcie
aresztowania oraz przypadkach
niewystarczajacego poszanowania
poufnosci komunikacji migdzy obronca a
klientem*; wzywa Komisje do scistego
monitorowania sytuacji prawnikow w
Polsce; przypomina o prawie wszgystkich
obywateli do uzyskania porady prawnej,
obrony i reprezentacji przez niezaleznego
prawnika zgodnie 7 art. 48 Karty praw
podstawowych;

4 UN Human Rights Committee (HRC),
Concluding observations on the seventh
periodic report of Poland, 23 November
2016, para. 33.

Or. en

Poprawka

34. odnotowuje doniesienia o
nieuzasadnionych opdznieniach w
postgpowaniach sagdowych, trudnosciach w
dostgpie do pomocy prawnej w trakcie
aresztowania oraz przypadkach
niewystarczajacego poszanowania
poufnosci komunikacji migdzy obroncg a
klientem™;

4 UN Human Rights Committee (HRC),
Concluding observations on the seventh
periodic report of Poland, 23 November
2016, para. 33.

Or. en
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dotyczgcych mediow publicznych;

Poprawka 150

Or. pl

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, L.ukasz Kohut, Robert Biedron, Doménec Ruiz

Devesa

Projekt rezolucji
Ustep 36

Projekt rezolucji

36. przypomina, ze w rezolucji z dnia
14 wrze$nia 2016 r. Parlament wyrazit
zaniepokojenie przyjetymi i
proponowanymi zmianami w polskiej
ustawie medialnej; ponawia swoj apel do
Komisji o przeprowadzenie oceny
przyjetych przepisow pod katem ich
zgodno$ci z prawem unijnym, w
szczegolno$ci w odniesieniu do przepisow
dotyczqgcych mediow publicznych;

Poprawka 151

Poprawka

36. przypomina, ze w rezolucji z dnia
14 wrze$nia 2016 r. Parlament wyrazit
zaniepokojenie przyjetymi i
proponowanymi zmianami w polskiej
ustawie medialnej; ponawia swéj apel do
Komisji o przeprowadzenie oceny
przyjetych przepisow pod katem ich
zgodno$ci z prawem unijnym, w
szczegblnosci z art. 11 Karty praw
podstawowych i przepisami unijnymi
dotyczgcymi mediow publicznych;

Or. en

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron, Doménec Ruiz

Devesa, Birgit Sippel

Projekt rezolucji
Ustep 36 a (nowy)

Projekt rezolucji

PE652.541v01-00

Poprawka

36a. przypomina, Ze w swojej rezolucji g
16 stycznia 2020 r. Parlament wezwat
Rade do zajecia si¢ w trakcie wystuchan
prowadzonych na mocy art. 7 ust. 1 TUE
wszelkimi nowymi wydarzeniami w
dziedzinie wolnosci stowa, w tym wolnosci
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mediow; potepia przypadki cenzurowania
tresci przez nadawcow publicznych w
Polsce;

Or. en

Poprawka 152

Beata Kempa, Jadwiga Wisniewska, Joachim Stanislaw Brudzinski

w imieniu Komisji Wolno$ci Obywatelskich, Sprawiedliwosci 1 Spraw Wewnetrznych
Patryk Jaki

Projekt rezolucji
Ustep 37

Projekt rezolucji Poprawka

37.  jest gleboko zaniepokojony skresla sie
nadmiernym stosowaniem przez

niektorych politykéw pozwow o

zniestawienie przeciwko dziennikarzom,

groZgcym sankcjami karnymi i

zawieszeniem praw wykonywania zawodu

dziennikarza; obawia sie, Ze bedzie to

miatlo odstraszajgce skutki dla srodowiska

dziennikarskiego oraz negatywnie wplynie

na niezaleinosé dziennikarzy i mediow’s ;

46 Council of Europe Platform to Promote
the Protection of Journalism and Safety
of Journalists, 2020 Annual Report,
March 2020, p. 42.

Or. pl

Poprawka 153
Konstantinos Arvanitis, Malin Bjork

Projekt rezolucji
Ustep 37

Projekt rezolucji Poprawka
37.  jest glgboko zaniepokojony 37.  jest glgboko zaniepokojony

nadmiernym stosowaniem przez niektorych nadmiernym stosowaniem przez niektorych
politykow pozwow o zniestawienie politykow pozwow o zniestawienie
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Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron, Birgit Sippel

Projekt rezolucji
Ustep 39

Projekt rezolucji

39.  ponawia swoj apel do rzadu
polskiego, aby przestrzegal prawa do
wolnosci zgromadzen przez usunigcie z
obecnej ustawy o zgromadzeniach z dnia
24 lipca 2015 r., zmienionej dnia 13
grudnia 2016 r., zapiséw dotyczacych
priorytetowego traktowania tzw.
cyklicznych zgromadzen cieszacych si¢
poparciem rzadu*®; apeluje do wtadz o
niestosowanie sankcji karnych wobec 0s6b
biorgcych udziat w pokojowych
zgromadzeniach lub kontrdemonstracjach
oraz o wycofanie zarzutow karnych
przeciwko pokojowym demonstrantom;

8 See as well the Communication of 23
April 2018 by UN Experts to urge Poland
to ensure free and full participation at
climate talks.

Poprawka 164
Terry Reintke

Projekt rezolucji
Ustep 39

PE652.541v01-00
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Poprawka

39.  ponawia swoj apel do rzadu
polskiego, aby przestrzegal prawa do
wolnosci zgromadzen przez usunigcie z
obecnej ustawy o zgromadzeniach z dnia
24 lipca 2015 r., zmienionej dnia 13
grudnia 2016 r., zapiséw dotyczacych
priorytetowego traktowania tzw.
cyklicznych zgromadzen cieszacych si¢
poparciem rzadu*®; apeluje do wtadz o
niestosowanie sankcji karnych wobec 0s6b
biorgcych udziat w pokojowych
zgromadzeniach lub kontrdemonstracjach
oraz o wycofanie zarzutow karnych
przeciwko pokojowym demonstrantom;
ponadto wiywa wladze do odpowiedniej
ochrony pokojowych zgromadzen; jest
zaniepokojony obecnym zakazem
zgromadzen publicznych bez
wprowadzenia stanu kleski Zywiolowej ze
wzgledu na pandemie¢ COVID-19 i
podkresla koniecznosé stosowania zasady
proporcjonalnosci przy ograniczaniu
prawa do zgromadzen podczas kryzysu
zwigzanego 7 COVID-19;

8 See as well the Communication of 23
April 2018 by UN Experts to urge Poland
to ensure free and full participation at
climate talks.

Or. en

AM\1206319PL.docx


Zula


Zula


Zula


Zula



Projekt rezolucji

39.  ponawia swoj apel do rzadu
polskiego, aby przestrzegal prawa do
wolnosci zgromadzen przez usunigcie z
obecnej ustawy o zgromadzeniach z dnia
24 lipca 2015 r., zmienionej dnia 13
grudnia 2016 r., zapiséw dotyczacych
priorytetowego traktowania tzw.
cyklicznych zgromadzen cieszacych si¢
poparciem rzadu*®; apeluje do wtadz o
niestosowanie sankcji karnych wobec 0s6b
biorgcych udziat w pokojowych
zgromadzeniach lub kontrdemonstracjach
oraz o wycofanie zarzutow karnych
przeciwko pokojowym demonstrantom;

8 See as well the Communication of 23
April 2018 by UN Experts to urge Poland
to ensure free and full participation at
climate talks.

Poprawka 165

Poprawka

39.  ponawia swoj apel do rzadu
polskiego, aby przestrzegal prawa do
wolnosci zgromadzen przez usunigcie z
obecnej ustawy o zgromadzeniach z dnia
24 lipca 2015 r., zmienionej dnia 13
grudnia 2016 r., zapiséw dotyczacych
priorytetowego traktowania tzw.
cyklicznych zgromadzen cieszacych si¢
poparciem rzadu*®; apeluje do wtadz o
niestosowanie sankcji karnych wobec 0s6b
biorgcych udziat w pokojowych
zgromadzeniach lub kontrdemonstracjach
oraz o wycofanie zarzutow karnych
przeciwko pokojowym demonstrantom;
wzywa wladze do odpowiedniej ochrony
pokojowych zgromadzen oraz do
postawienia przed sqdem 0sob, ktore
brutalnie atakujq ich uczestnikow;

8 See as well the Communication of 23
April 2018 by UN Experts to urge Poland
to ensure free and full participation at
climate talks.

Or. en

Patryk Jaki, Jadwiga Wisniewska, Joachim Stanislaw Brudzinski, Beata Kempa

Projekt rezolucji
Ustep 39

Projekt rezolucji

39.  ponawia swdj apel do rzqdu
polskiego, aby przestrzegal prawa do
wolnosci zgromadzen przez usuniecie
obecnej ustawy o zgromadzeniach z dnia
24 lipca 2015 r., zmienionej dnia 13
grudnia 2016 r., zapisow dotyczgcych
priorytetowego traktowania tzw.
cyklicznych zgromadzen cieszgcych sie
poparciem rzgdu®® ; apeluje do wiadz o
niestosowanie sankcji karnych wobec
0s0b biorgcych udzial w pokojowych

AM\1206319PL.docx
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Poprawka

39.  Przypomina, Ze w dniu 2kwietnia
2017 r. weszla w Zycie nowelizacja ustawy
o zgromadzeniach a art. 12ust. 1 ustawy
zostal zmieniony poprzez wprowadzenie
zasady, e roine zgromadzenia nie mogq
odbywac si¢ w odleglosci mniejszej niz
100 metrow od siebie, tym samym
nowelizacja ustawy zmniejsza ryzyko
zagrozenia bezpieczenstwa uczestnikow
jednoczesnie odbywajqcych sig
zgromadzen poprzez wigkszenie
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Poprawka 227

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron

Projekt rezolucji
Ustep 46

Projekt rezolucji

46. przypomina o swoim stanowisku
wyrazonym w rezolucji z 18 grudnia 2019
r., w ktorej zdecydowanie potepit wszelka
dyskryminacje os6b LGBTI i naruszanie
ich praw podstawowych przez wladze
publiczne, w tym mowg¢ nienawisci ze
strony wladz publicznych i wybranych
urzednikow w kontekscie wyborow, jak
réwniez ogloszenie w Polsce stref wolnych
od tzw. ideologii LGBT, oraz w ktorej to
rezolucji wezwal Komisje do
zdecydowanego potgpienia tego rodzaju
dyskryminacji w sferze publicznej;

Poprawka 228

Poprawka

46. przypomina o swoim stanowisku
wyrazonym w rezolucji z 18 grudnia 2019
r., w ktorej zdecydowanie potepit wszelka
dyskryminacje os6b LGBTI i naruszanie
ich praw podstawowych przez wladze
publiczne, w tym mowg¢ nienawisci ze
strony wladz publicznych i wybranych
urzednikow w kontekscie wyborow,
zakazywanie Parad Rownosci i
programow uswiadamiajgcych, a takze
niewystarczajgcq ochrone przed
wymierzonymi w nie atakami, jak rbwniez
ogloszenie w Polsce stref wolnych od tzw.
ideologii LGBT, oraz wezwat Komisj¢ do
zdecydowanego potepienia tego rodzaju
dyskryminacji w sferze publicznej;

Or. en

Michal §imeéka, Olivier Chastel, Jan-Christoph Oetjen, Morten Petersen, Maite
Pagazaurtundua, Moritz Korner, Sophia in 't Veld, Hilde Vautmans, Malik Azmani,
Fabienne Keller, Abir Al-Sahlani, Anna Julia Donath, Ramona Strugariu, Yana Toom

Projekt rezolucji
Ustep 46

Projekt rezolucji

46. przypomina o swoim stanowisku
wyrazonym w rezolucji z 18 grudnia 2019
r., w ktorej zdecydowanie potepit wszelka
dyskryminacje os6b LGBTI i naruszanie
ich praw podstawowych przez wladze
publiczne, w tym mowg¢ nienawisci ze
strony wladz publicznych i wybranych

PE652.541v01-00
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Poprawka

46. przypomina o swoim stanowisku
wyrazonym w rezolucji z 18 grudnia 2019
r., w ktorej zdecydowanie potepit wszelka
dyskryminacje os6b LGBTI i naruszanie
ich praw podstawowych przez wladze
publiczne, w tym mowg¢ nienawisci ze
strony wladz publicznych i wybranych
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Poprawka 234

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Lukasz Kohut, Robert Biedron, Birgit Sippel

Projekt rezolucji

Ustep 47

Projekt rezolucji Poprawka
47. zauwaza, ze brak niezaleznosci 47. zauwaza, ze brak niezaleznosci
sadownictwa w Polsce zaczat juz wplywac sadownictwa w Polsce zaczat juz wplywac
na wzajemne zaufanie mi¢dzy Polska a na wzajemne zaufanie mi¢dzy Polska a
innymi panstwami cztonkowskimi, innymi panstwami cztonkowskimi w
zwlaszeza w dziedzinie wspotpracy dziedzinie wspotpracy sadowej w
sadowej w sprawach karnych; zwraca sprawach karnych, zwaZywszy na
uwagge, ze wzajemne zaufanie miedzy przypadki, gdy sqdy panstw czlonkowskich
panstwami czlonkowskimi mozna odmawialy przekazania polskich
przywroci¢ tylko wtedy, gdy podejrzanych w ramach procedury
zagwarantowane zostanie poszanowanie europejskiego nakazu aresztowania
warto$ci zapisanych w art. 2 TUE; (ENA) lub wahaly sie w tej sprawie ze

wzgledu na powaine watpliwosci co do
niezaleznosci polskiego wymiaru
sprawiedliwosci; zwraca uwage, ze
wzajemne zaufanie migdzy panstwami
cztonkowskimi mozna przywrocié tylko
wtedy, gdy zagwarantowane zostanie
poszanowanie wartosci zapisanych w art. 2
TUE;

Or. en

Poprawka 235

Michal Sime¢ka, Olivier Chastel, Jan-Christoph Oetjen, Morten Petersen, Maite
Pagazaurtundua, Moritz Korner, Sophia in 't Veld, Hilde Vautmans, Malik Azmani,
Fabienne Keller, Abir Al-Sahlani, Anna Julia Donath, Ramona Strugariu, Yana Toom

Projekt rezolucji

Ustep 47

Projekt rezolucji Poprawka
47. zauwaza, ze brak niezaleznosci 47. zauwaza, ze brak niezaleznosSci
sadownictwa w Polsce zaczat juz wplywac sadownictwa w Polsce zaczat juz wplywac
na wzajemne zaufanie mi¢dzy Polska a na wzajemne zaufanie mi¢dzy Polska a
innymi panstwami cztonkowskimi, innymi panstwami cztonkowskimi,
zwlaszcza w dziedzinie wspolpracy zwlaszcza w dziedzinie wspolpracy
sadowej w sprawach karnych; zwraca sadowej w sprawach karnych; zwraca
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wykorzystanie wszystkich dostepnych
narzedzi, w szezegolnosci prryspieszonych
postepowan w sprawie uchybienia
zobowigzaniom panstwa czltonkowskiego
przed Trybunatem Sprawiedliwosci i
wnioskow o zastosowanie srodkow
tymczasowych, aby wyeliminowaé
wyrazne ryzyko powainego naruszenia
przez Polske wartosci, na ktorych opiera
si¢ Unia, a takZe instrumentow
budzetowych; wiywa Komisje do cigglego
i regularnego informowania Parlamentu
oraz do scistej wspolpracy 7 nim;

Poprawka 252

zakonczenie wszelkich dziatan wobec
Polski, ktore naruszajq prawa
suwerennych panstw czltonkowskich do
reform wewnetrznych, sa poparte
nieprawdziwg, jednostronng
argumentacjq oraz stajq si¢ elementem
gry politycznej przeciwko Polsce jako
petnoprawnemu cztonkowi Unii
Europejskiej.

Or. pl

Juan Fernando Lopez Aguilar, Isabel Santos, Wlodzimierz Cimoszewicz, Pietro Bartolo,
Sylwia Spurek, Sylvie Guillaume, Bettina Vollath, Raphaél Glucksmann, Dietmar
Koster, Katarina Barley, Kati Piri, Robert Biedron, Birgit Sippel

Projekt rezolucji
Ustep 50

Projekt rezolucji

50.  apeluje do Komisji o konsekwentne
wykorzystanie wszystkich dostgpnych
narzedzi, w szczegdlnosci przyspieszonych
postepowan w sprawie uchybienia
zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego
przed Trybunatem Sprawiedliwosci i
wnioskow o zastosowanie srodkow
tymczasowych, aby wyeliminowac
wyrazne ryzyko powaznego naruszenia
przez Polsk¢ warto$ci, na ktorych opiera
si¢ Unia, a takze instrumentoéw
budzetowych; wzywa Komisje do ciaglego
i regularnego informowania Parlamentu
oraz do $cistej wspodlpracy z nim;
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Poprawka

50.  apeluje do Komisji o konsekwentne
wykorzystanie wszystkich dostgpnych
narzedzi, w szczegdlnosci przyspieszonych
postepowan w sprawie uchybienia
zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego
przed Trybunatem Sprawiedliwosci i
wnioskow o zastosowanie srodkow
tymczasowych, aby wyeliminowac
wyrazne ryzyko powaznego naruszenia
przez Polsk¢ warto$ci, na ktorych opiera
si¢ Unia, a takze instrumentoéw
budzetowych; zdecydowanie popiera
podejscie Komisji dotyczgce wlgczenia
warunku praworzgdnosci do przyszlych
wieloletnich ram finansowych; wzywa
Komisj¢ do ciagtego i1 regularnego
informowania Parlamentu oraz do $cislej
wspotpracy z nim;

Or. en
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