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CZY REPRESJONOWANI FAKTYCZNIE ODZYSKUJA SWIADCZENIA?

e sprawy emerytalne
e 3 czerwca 2019

Ostatnio w mediach pojawity sie informacje mogace sugerowac,
zwlaszcza osobom mniej zorientowanym w temacie, ze w sprawie ustawy
represyjnej ,cos drgneto” i poszkodowani nig byli funkcjonariusze
,masowo"” odzyskujg utracone swiadczenia emerytalno-rentowe.

To oczywiscie nieprawda, biorgc pod uwage, ze petne Swiadczenia
odzyskato (jak dotgd) mniej niz 1% represjonowanych.

Przypomnijmy, ze osoby objete ,ustawg” z 16 grudnia 2016 r. moga
odzyskac petne swiadczenia emerytalno-rentowe na trzy sposoby:

1. Poprzez ponowng weryfikacje historii ich stuzby zawartej w aktach
znajdujacych sie w zasobach IPN.

Jak wynika z informacji posiadanych przez FSSM RP, tg drogg petne
Swiadczenia odzyskato ok. 300 osdb. Nie wiemy jednak w przypadku ilu z
nich, ponownych kwerend historii stuzby dokonano na wniosek samych
poszkodowanych ,ustawg” ilu na wniosek ZER-u, a ilu by¢ moze na
polecenie MSWIA — mogto takie byC np. w przypadku sportowcow
,Zatrudnionych” niegdys na etatach SB i innych stuzb?

2. Decyzjg Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji, wydang w

trybie art. 8a tej , ustawy".

Z odpowiedzi MSWIA na Interpelacje poselskg nr 28244 wynika, ze do 21
maja 2019 r. (data udzielenia odpowiedzi na interpelacje), Minister wydat
1462 decyzje w trybie ww. artykutu ,,ustawy”. Skadingd wiemy, ze czesc



http://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/InterpelacjaTresc.xsp?key=BCEHGE&view=null

ztozonych w tym trybie wnioskow (kilka?, kilkanascie?, a by¢ moze i
wiecej? — tego MSWIA nie podaje), zostato rozpatrzonych pozytywnie.
Zaden z bylych funkcjonariuszy, ktdrzy ta drogg odzyskali $wiadczenia
nie zgtosit sie z takg informacjg do Federacji, dlatego tez nie wiemy, jakie
kryteria w ich przypadku zdecydowaty o pozytywnej decyzji Ministra. Czy
byta ona wynikiem wyroku Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego o
uchyleniu pierwotnej decyzji negatywnej? Czy dotyczyta tzw.
,Swojakow"? Czy moze w ten sposob pozyskano niektorych do

L Wspotpracy"?

UWAGA! Poniewaz, jak na razie nie jestesmy w stanie uzyskac, zaréwno z
ZER jak i MSWIA, zadnych, nhawet w petni zanonimizowanych informacji
dot. przypadkow decyzji wytgczajgcych bytych funkcjonariuszy spod
dziatania ustawy represyjnej, ktére mogtyby byc przydatne dla innych
represjonowanych, dlatego nasze powyzsze opinie na ich temat zawierajg
takie, a nie inne, przedstawione przypuszczenia.

3. Wyrokiem sgdu w postepowaniu odwotawczym od decyzji
Dyrektora ZER MSWIA obnizajgcej ww. Swiadczenie.

Jak dotad, wyroki sgdow okregowych, przywracajgcych swiadczenia
emerytalno-rentowe w sprawach z odwotan b. funkcjonariuszy od decyzji
Dyrektora ZER MSWIA je obnizajgcych, mozna policzy¢ na palcach jednej
dtoni. Zapadty one w sprawach tak oczywistych, jak np. sprawa kol.
Wojciecha Raczuka, o ktorej pisalismy wczesniej, i w zaden sposob nie
majq przetozenia na 99% spraw pozostatych represjonowanych. Na
dodatek sg one jeszcze dzis nieprawomocne.

Zdecydowana wiekszosc sgdow idzie w slady Sgdu Okregowego w
Warszawie i zawiesza postepowania do czasu wydania orzeczenia przez
tzw. , Trybunat Konstytucyjny” bedgcego odpowiedzig na pytanie prawne
SO w Warszawie o konstytucyjnos¢ niektorych zapisow ustawy
represyjnej.

Trudno uznac za ,Swiatetko w tunelu” 5 spraw z odwotan bytych
funkcjonariuszy od decyzji Dyrektora ZER obnizajgcych im wysokos¢
Swiadczen emerytalno-rentowych na podstawie ustawy represyjnej z 16
grudnia 2016 r., ktore stanety 21 maja br. na wokandzie Sadu



https://fssm.pl/so-w-lublinie-przywrocil-rente-wojciechowi-raczukowi!

Okregowego w Przemyslu (relacje wideo sa dostepne na naszym profilu
facebookowym NieZAStUZYLISMY). Wprawdzie Sedzia SO w Przemy$lu
nie zawiesita tych spraw (tak jak robig to inne sgdy w kraju), ale
postanowita odroczyc¢ ich procedowanie do czasu otrzymania
odpowiedzi na pytanie, z ktérym zamierza wystgpi¢ do ,TK": na jakim
etapie rozpatrywania jest, skierowane 28 stycznia 2018 r. przez SO w
Warszawie, pytanie prawne dotyczgce zgodnosci niektérych przepiséw
ustawy represyjnej z Konstytucjg i na kiedy jest przewidywane jego
zakonczenie? Od odpowiedzi na nie, Sedzia uzaleznita dalszy sposob
procedowania spraw, jednoczesnie nie wykluczajgc ich zawieszenia do
czasu wydania wyroku przez ,TK" (ponadto w jednej ze spraw Sedzia
odroczyta postepowanie do czasu ustanowienia petnomocnika z urzedu,
ktory bedzie reprezentowat skarzgcego w toku dalszego postepowania).
W naszej opinii, decyzja SO w Przemyslu jest jedynie zabiegiem
proceduralnym, majgcym odwlec w czasie ostateczng decyzje. Nie ma
bowiem przepisu, ktory obligowatby , TK” do udzielenia odpowiedzi na
takie pytania i moze byc¢ tak, ze Pani Sedzia z Przemysla oczekiwanej
odpowiedzi w ogdle nie otrzyma. Jak dtugo bedzie czekac z
wyrokowaniem? Co zrobi woéwczas - bedzie orzekac bezposrednio na
podstawie Konstytuciji, czy zawiesi postepowania? Tego nikt nie wie.

Reasumujgc, doniesienia medialne na temat ,,masowego” odzyskiwania
przez represjonowanych petnych uprawnien emerytalno-rentowych
nalezy przyjac ze spokojem, oraz pewng dozg sceptycyzmu. Pamietajmy,
ze historia stuzby kazdego z nas jest inna i w kazdej z ww. drog
odwotawczych moze by¢ oceniona zupetnie inaczej. To, ze dzis niektorym
Z nas udaje sie wyrwac ze szponow ustawy represyjnej jest czesto
dzietem przypadku.

By owe przypadki zmienity sie w regute musi nastgpic zmiana wiadzy. |
nawet jesli dzis niektorzy z nas zwatpili w takg mozliwos¢, przypominamy
— nadzieja umiera ostatnia. Pozytywny, w naszym rozumieniu, wynik
jesiennych wyborow do Parlamentu RP, to nasza chyba ostatnia szansa.
Innej moze juz nie byc.

(Redakcja FSSM.PL)
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