GWARANCIE RZEPLINSKIEGO

Wracam jeszcze raz do stawetnego orze-
czenia K 6/09. Orzeczenia, ktére powinno by¢
rozbierane na czynniki pierwsze przez stu-
dentow Prawa i omawiane jako przykiad poli-
tycznej ulegtoSci niezaleznego podobno, naj-
wazniejszego sadu, wyroku na =zamowienie
oraz zwyczajnej chattury. O wynalazku Rze-
plinskiego pod tytutem ,emerytury funkcjo-
nariuszy organdw bezpieczenstwa panstwa”
juz pisatem. Teraz pora popastwié sie nad jego
,2ewarancjami” dla funkcjonariuszy pozytyw-
nie zweryfikowanych. Gwarancjami, ktore nie
tylko dzielg ludzi na lepszych i gorszych, ale
tworzg rowniez osobng kategorie emerytow,
ktorych najlepiej bytoby wyjebaé¢ w kosmos, bo
nijak nie pasujg do ukiadanki, w ktorej sg, ,,do-
brzy”, zweryfikowani i ,z1i” niezweryfikowani
lub ci, ktérzy do weryfikacji z réznych przy-
czyn nie podchodzili.

Gwarantujac rowne prawa w nabywaniu
praw emerytalnych przez pozytywnie zwery-
fikowanych Rzeplinski pewnie mySlal, ze
uspokaja swoje tak zwane sumienie. Ale tak
jak w przypadku pierwszego ,wynalazku” po-
kazal, ze jest tylko przecietnym prawnikiem,
bo jego ,gwarancje” oraz ich konsekwencje sg
rownie niekonstytucyjne, jak cata ustawa.

"...Kazdy funkcjonariusz organdéw bezpie-
czeristwa Polski Ludowej, ktory zostat zatrudniony
w nowo tworzonych stuzbach policji bezpieczeri-
stwa, ma w petni gwarantowane, rowne prawa z
powotanymi do tych stuzb po raz pierwszy od po-
towy 1990 r., w tym rowne prawa do korzystania z
uprzywilejowanych zasad zaopatrzenia emerytal-
nego...".

Brzmi fajnie? Tak. Ale nie dla wszystkich,
bo Rzeplinski dokonal tu nie jednego, lecz
dwoéch dyskryminacyjnych podziatow:

»---Ktory zostat zatrudniony w nowo tworzo-
nych stuzbach policji bezpieczeristwa...”

Czyli delikwent, ktory diuzej lub kroécej
stuzyt w jednym z organdéw bezpieczenstwa
panstwa, a potem przez lata, do roku 1990,
jako milicjant Scigat r6znej masci ztodziei czy
bandzioréw i nie ,zostat zatrudniony”, zostat w
ten sposéb przez Rzeplinskiego pozbawiony
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prawa do traktowania go tak samo jak ,zwery-
fikowanych”, a dokladnie moéwiagc, ,,powotany-
ch” od potowy 1990 roku.

A co z milicjantami, ktérzy po diugolet-
niej, nieraz dramatycznej stuzbie w milicji, z
roznych przyczyn ,powotywani” byli do Stuz-
by Bezpieczenstwa” Wzorcowym przykiadem
jest tu ciezko raniony w poscigu za bandzio-
rem 1ilicjant, ktéorego nazwiska z szacunku
nie wymienie. On i jemu podobni gwarancji
Rzeplinskiego nie otrzymali, bo kto by tam
przejmowat sie jakimis milicjantami, skoro do
MO wstepowali tylko ,ubecy”, natomiast do
Policji wytacznie - bez urazy - matki-sekretar-
ki i nieSwiadomi tego gdzie przedtem pracowa-
li, zagubieni bibliotekarze.

Tym tropem podgza réwniez FSSM, ktora
na swojej internetowej stronie zamiescita ,,po-
radnik” dla Zzalacych sie na zawieszenie poste-
powania przez Sad Okregowy. Bo jak inaczej
interpretowaé¢ argumenty o fikcyjnym ,zawie-
szeniu” na etacie Stuzby Bezpieczenstwa. A
argument, ze ”"...0soby przeniesione nigdy nie
wykonywaty zadan przypisanych do ,swych” no-
wych, czasowych stanowisk...” to juz hipokryzja
peing geba, gdyz z jednej strony bronimy
wszystkich, ale z drugiej strony, pomagamy
tylko tym, ktérzy z pracg operacyjng nie mieli
nic wspoélnego, chociaz nawet dzisiaj, przysto-
wiowe ,przestuchiwanie opozycji” czy jej roz-
pracowywanie nie jest przestepstwem czy tez
Scigang przez IPN, zbrodnig komunistyczna,.

Wypada mie¢ nadzieje, ze ten durnowaty
wpis wkrotce zniknie ze strony Federacji lub
zostanie zmieniony.

Gwarancje Rzeplinskiego nie miaty zna-
czenia przy pierwszej ustawie, dlatego nie za-
uwazono ich niekonstytucyjnosci. Teraz zas
majg dla tysiecy represjonowanych znaczenie
decydujace. I moze to byto przyczynsg wycofa-
nia sejmowego pisma z Trybunatu Konstytu-
cyjnego, bo kto§ bystrzejszy zauwazyl, zZe
punkt 2 ,stanowiska” Sejmu rodzi niekonsty-
tucyjne skutki dla osoéb, o ktorych pisatem wy-
zej 1 trzeba pomysle¢, co z tymi ,niesklasyfi-
kowanymi” zrobig¢.



